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SEM GRASSE DÉVELOPPEMENT
Roquevignon - Approbation du Compte-rendu d’Activités 2011
Clôture de l’opération et avenant n° 3
Intervention de Paul EUZIERE,

Président du groupe « Grasse à Tous »

Que le bilan de cette ZAC Roquevignon -dont j’ai souligné dès le début en 2004 l’inopportunité environnementale et les risques financiers- soit finalement de 707 960 € au lieu de 721 680 € est au regard du montant des sommes engagées par la Ville, directement et par le biais de la SEM ˝Grasse Développement˝ assez dérisoire.
Vous évoquez comme ˝réalisation˝ la piste de Défense Incendie.

Soit.

Dans le cadre de cette ZAC, il y a eu 273 587 € de travaux.

Mais 216 816 € ˝d’études opérationnelles˝ auxquels s’ajoutent 21 887 € ˝d’honoraires techniques˝, 7180 € de ˝frais financiers˝  et 253 679 € de ˝rémunération de la SEM˝.

On peut légitimement se poser la question sur le détail et les raisons de cette rémunération de la SEM qui intervient pour 253 679 € en plus des 216 816 € des études.

38% des dépenses de cette ZAC Roquevignon correspondent à des réalisations, 62% à des ˝études˝ et financement de la SEM.
Le déséquilibre dans les dépenses est patent.

Il interroge sur la gestion de cette opération par la SEM elle-même.

Je veux également souligner le fait, totalement anormal dans une ZAC, qu’il n’y a eu absolument aucune participation privée. Pas un euro !

Toute la ZAC Roquevignon a reposé sur les finances publiques, l’argent des Grassois.

Vous expliquerez, sans doute, que cette absence de financement privé est dû à la faillite de la société qui avait pour projet la construction de 130 villas de luxe avec des dizaines de piscines dans le cadre d’une soi-disant opération de tourisme ˝très haut de gamme˝ sur un site, faut-il le rappeler, qui est une zone environnementale avec des espèces protégées et qui intègre le périmètre de captage de la source de La Foux.

Certes, vous n’êtes pas responsable de cette faillite.

Mais, cette situation et nos avertissements répétés auraient dû vous décider de mettre immédiatement un terme à cette opération et à cesser son financement public.
Vous avez, contre l’avis de l’opposition, voté 200 000 € de participations publiques en 2008, 100 000 € en 2009 et encore 50 000 € en 2011.

350 000 € alors qu’il était clair que cette ZAC était mort-née.

C’est du gaspillage, une véritable gabegie dont vous êtes seuls responsables.

Conformément à tous nos votes depuis 2004, nous votons contre ce Compte-rendu d’Activités qui est l’exemple même d’une mauvaise gestion.[image: image1.png]
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